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"Que el vicio de ultra petita no puede estimarse configurado en el caso sub lite, puesto que los
sentenciadores se limitaron a resolver la materia que fue sometida a su conocimiento y resolucién,
esto es, decidir si las excepciones opuestas por la ejecutada tenian o no el mérito de enervar la
accion deducida y, contrariamente a lo que sostiene el recurrente, lo hicieron sin apartarse de los
fundamentos entregados por las partes.

En efecto, la sentencia recurrida sanciona que la excepcién contemplada en el numeral 7° del
articulo 464 del Cddigo de Procedimiento Civil, es una de caracter amplio, y que por lo tanto no
gueda restringida sdlo a la revision de las formalidades de existencia y validez del titulo ejecutivo,
sino también a su contenido. A continuacién, establece que el contrato suscrito por las partes el 31
de marzo de 2014 daba derecho al ejecutante a un porcentaje de los dineros que recibiera la
Comunidad demandada por determinados conceptos.

Finalmente, y razonando que la exigibilidad de la obligacidn estaba supeditada a la prestacion de
los servicios, los cuales no fueron prestados, y zanjando que el titulo que se cobra es uno causado y
no abstracto, concluyen que no puede ser actualmente exigible una obligacidon contenida en una
factura cuya existencia se deriva de un acto juridico que las partes han privado de sus efectos, pues
tal privacion también alcanza a la obligacién contenida en el titulo respectivo.

Lo expuesto, lleva a concluir que el actuar de los sentenciadores se ajustd al ejercicio de las
atribuciones que les son propias, sin que pueda concluirse que se hayan extendido a puntos no
sometidos a su decisiéon." (Corte Suprema, considerando 39).

"Que tampoco se configura la causal del N° 5 del articulo 768 del Cédigo de Procedimiento Civil
en relacién al numeral 6 del articulo 170 de ese mismo texto legal, pues resulta patente que el fallo
cuestionado contiene la decisiéon del asunto controvertido; efectivamente, aquél aborda las
excepciones opuestas, decidiendo lo pertinente acerca de la continuidad de la ejecucion.

A mayor abundamiento, es del caso destacar que la recriminacién que se formula en el recurso,
dice mds bien asunto con una disconformidad con los argumentos esgrimidos por los sentenciadores
que con la ausencia de decisién del asunto controvertido, lo que no es materia de la causal en
comento. Con todo, se ha de tener presente que los argumentos acerca del valor probatorio de los
instrumentos resefiados en el arbitrio son entregados en el motivo cuarto de la sentencia que se
revisa." (Corte Suprema, considerando 49).

"Que en relacion con los reproches juridicos contenidos en el arbitrio que se examina, debe
recordarse que la declaracién de nulidad que se permite a través del recurso de casacién en el fondo
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sélo puede sustentarse en la infraccién de leyes que tengan el caracter de decisorias para la
controversia juridica planteada.

Semejante connotacién esencial de este medio de impugnacidon se encuentra claramente
establecida en el articulo 767 del Cédigo de Procedimiento Civil, que lo instituye dentro de nuestro
ordenamiento positivo, y se traduce en que no cualquier transgresién de ley resulta idénea para
provocar la nulidad de la sentencia impugnada -la nulidad no se configura en el mero interés de la
ley- sino sélo la que haya tenido incidencia determinante en lo resuelto por aquélla, esto es, la que
recaiga sobre alguna ley que en el caso concreto ostente la condicion de ser "decisoria litis".

Ahora bien, del tenor del libelo que contiene el arbitrio que se examina es posible constatar de
manera cierta que, si bien el recurrente critica la decision del tribunal de no dar curso a la ejecucién,
omite extender la infraccidn legal a las normas que en el caso sub-lite tienen el sefialado caracter,
como lo es el numeral 7 del articulo 464 del Cddigo de Procedimiento Civil, disposicion en la cual se
contemplaba la excepcion acogida por la sentencia que se revisa, y en cuya improcedencia el
ejecutante insiste.

Conviene precisar que la simple enunciacion de la aludida disposicidn en el recurso interpuesto
no resulta suficiente a efectos de tener por cumplida la exigencia legal, pues aquella obliga al
recurrente a especificar como se ha producido la infraccién a la norma juridica por los jueces
recurridos, y la incidencia que aquella infraccién tiene en lo decidido, carga con la cual no se
cumplié." (Corte Suprema, considerando 99).

"Que en cuanto al quebrantamiento del articulo 1698 del Cédigo Civil -que sélo es una norma
basica de nuestro derecho positivo relacionada con la distribucién de la carga probatoria- del tenor
del libelo en andlisis, se constata que la recurrente alega la infraccién de dicha disposicion,
arguyendo que la ejecutada se limit6 a alegar la falta de prestacidn de los servicios de los que daba
cuenta la factura, sin rendir prueba alguna en tal sentido, hipdtesis que, sin embargo, no guarda
correspondencia con el mérito del proceso ni con lo reflexionado por los sentenciadores, pues
aquellos establecieron que el vinculo contractual que unio a las partes reconoce como antecedente
el contrato celebrado por escritura publica de 31 de marzo de 2014, contrato que posteriormente
fue resciliado, por lo que no era posible reconocer en aquel contrato una fuente de obligaciones."
(Corte Suprema, considerando 139).

"Que de la misma manera, en este proceso de justipreciacién probatoria los jueces tampoco
infringen los articulos 1700, 1702 y 1706 del Cadigo Civil, habida consideracién a que el contenido
de un instrumento publico ninguna conviccion puede generar respecto de la verdad de las
declaraciones en él contenidas, menos aun si se tiene presente que en él Unicamente rola la
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declaracién de una persona cuyas facultades de obligar a la demandada se desconocen. Por otro
lado, y en lo que respecta al correo electrénico de 30 de diciembre de 2015, ha de hacerse extensivo
el razonamiento precedentemente efectuado en lo atinente a la autoria del mismo; con todo, se ha
de consignar que este instrumento no aporta datos sobre la naturaleza del negocio que se habria
encomendado, ni los montos que aquel habria comprendido, circunstancias que obstan para
establecer una relacién de correspondencia con la obligacién de que da cuenta la factura que sirve
de antecedente a la ejecucion." (Corte Suprema, considerando 149).

"Que, por ultimo, y en lo que respecta a la vulneracion de lo dispuesto en el articulo 428 del
Cddigo de Procedimiento Civil, se debe recordar que es facultad soberana de los jueces del fondo la
apreciaciéon comparativa de las probanzas, lo que fuerza desechar la infraccion de ley. Empero, no
se advierte que los sentenciadores hayan constatado antinomia - que no haya sido posible resolver
con las reglas otorgadas por la ley- en la prueba rendida, como para recurrir a la regla de
ponderacién prevista en la citada disposicién; pues, como reiteradamente lo ha dicho esta Corte, la
facultad del articulo 428 del Cédigo de Procedimiento Civil, no recibe aplicacién si la propia ley
resuelve el conflicto entre dos medios probatorios contradictorios." (Corte Suprema, considerando
169).

"Que los razonamientos entregados en relacion a la infraccion de las normas reguladoras de la
prueba, obligan a concluir que el propdsito final de las argumentaciones que vierte el recurrente a
ese respecto para expresar el error de derecho que atribuye a la sentencia recurrida, consiste en
promover que se lleve a cabo por esta Corte una nueva valoracién de las probanzas, distinta de la
ya efectuada por los jueces del mérito, actividad que resulta extraia a los fines de la casacion en el
fondo." (Corte Suprema, considerando 179).

MINISTROS:

Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema por los Ministros, Sr. Guillermo Silva G., Sra.
Rosa Egnem S., Sr. Juan Eduardo Fuentes B., Sr. Arturo Prado P. y Abogado Integrante Sr. Rafael
Gomez B.

TEXTOS COMPLETOS:

SENTENCIA DE LA CORTE DE APELACIONES:

IQUIQUE, catorce de noviembre de dos mil dieciocho.
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VISTO:

Se reproduce la sentencia en alzada, con excepcion de sus motivos sexto, séptimo, octavo,
noveno y décimo, que se eliminan;

Y TENIENDO EN SU LUGAR, Y ADEMAS, PRESENTE:

PRIMERO: Que la ejecutada, Comunidad Indigena Aymara de Parca, se ha alzado en contra del
fallo de primer grado, pidiendo su revocacién y que se acojan las excepciones opuestas,
disponiendo, en consecuencia, el rechazo de la demanda ejecutiva.

Respecto de las excepciones alegadas, sefiala que la sentencia apelada incurre en errores de
interpretacién, puesto que le atribuyd una naturaleza distinta a la gestion preparatoria de la via
ejecutiva, y a los efectos que tiene ésta respecto al procedimiento ejecutivo. Ademas, le atribuyo
validez a una gestion preparatoria de la via ejecutiva nula, solo destinada a perfeccionar el titulo
ejecutivo que se presentd para el juicio ejecutivo. En definitiva, la sentencia desestimé las
excepciones opuestas, una en subsidio de la otra, pese a encontrarse correctamente fundadas.

SEGUNDO: Que como ha quedado asentado por el juez de primer grado en el considerando
quinto de la sentencia en alzada, la ejecutante posee una factura electrdnica, cuya gestiéon de
cobranza se inicié en este proceso, la que corresponde a la Factura N° 1, de 10 de Junio de 2017,
por la suma total de $165.312.000.

Luego, como primera aproximacion a la resolucién del conflicto sometido a decisidon de los
tribunales, cabe sefialar que de acuerdo a lo sefalado por la Ley 19.983, es posible objetar o
cuestionar en diferentes ocasiones el cobro de una factura. De igual manera, si no se deduce el
incidente respectivo o bien aquél es desestimado en su fase previa, nada impide que al iniciarse por
el acreedor la respectiva ejecucién basada en la factura como titulo, el ejecutado pueda oponer
alguna de las excepciones establecidas en el articulo 464 del Cédigo de Procedimiento Civil, tal como
ha ocurrido en la especie, correspondiendo resolver si aquellas se encuentran justificadas o no con
la prueba que hubiere sido rendida al efecto.

En el caso concreto, el procedimiento de gestidn preparatoria de la via ejecutiva para el caso en
gue se pretende el cobro de una factura, constituye un procedimiento cuyo fin no es otro que

Boletin Contable Tributario Nro. 102 — www.notrasnoches.com



http://www.notrasnoches.com/
http://www.notrasnoches.cl/

notrasnoches
JUR'SPRUDENC'AJUD'C'AL Soluciones de Gestidn

convertirse en un mecanismo de reconocimiento o verificacién de condiciones minimas habilitantes
para proceder ejecutivamente, pero ello en caso alguno puede reemplazar la discusiéon que debe
darse dentro del respectivo juicio ejecutivo, donde el ejecutado se encuentra habilitado para oponer
sus excepciones.

TERCERO: Que ahora bien, en cuanto a la excepcién opuesta como principal, esto es, aquella
prevista en el N° 7 del articulo 464 del Cédigo de Procedimiento Civil, la falta de alguno de los
requisitos o condiciones establecidos por las leyes para que dicho titulo tenga fuerza ejecutiva, sea
absolutamente, sea con relacién al demandado, contemplada en el articulo 464 N° 7 del Cédigo de
Procedimiento Civil, su fundamento radicé en dos hipdtesis; en primer lugar, en la falta de datos
suficientes para realizar cdlculos aritméticos para determinar el 8% que exige el Convenio de
cooperacion y sustentabilidad en beneficio mutuo entre la Comunidad Indigena Aymara de Parca 'y
la Companiia Minera de Cerro Colorado; y en segundo término, porque la obligacion demandada no
es actualmente exigible, pues la factura requiere de un antecedente juridico anterior, que
corresponde a un contrato firmado entre el ejecutante y la ejecutada el 31 de marzo de 2014, ante
el Notario Publico de Iquique don Carlos Vila Molina, el cual establece que el cobro del servicio de
la empresa ejecutante por tales conceptos serd el 8% de la indemnizacidn, resultas o negocios de
cualquier origen y que por cualquier causa sea pagada o generada a favor del cliente con ocasién de
los encargos indicados.

Esta excepcidn ha sido entendida de forma amplia, esto es, puede sustentarse en presupuestos
facticos orientados a mermar las propiedades del titulo ejecutivo, con el fin de acreditar que carece
de la fuerza de la que aparecia dotado inicialmente. Dado que es una excepcién amplia, puede
comprender impugnaciones referidas a la ausencia de prestacién que constituye el contenido del
titulo ejecutivo, pues no es una excepcion restringida solo a las formalidades de existencia y validez
del titulo ejecutivo, sino también a su contenido, por lo que el tribunal esta facultado para realizar
un juicio respecto al fondo del asunto.

CUARTO: Que conforme al mérito de las probanzas rendidas por las partes, sefialadas en los
motivos tercero y cuarto de la sentencia apelada, valorados de acuerdo a lo previsto en los articulos
342 y 346 del Cédigo de Procedimiento Civil, en relacidon con los articulos 1700, 1706 y 1709 del
Cadigo Civil, consta que entre el ejecutante y la comunidad ejecutada se suscribié un contrato el 31
de marzo de 2014, donde se establecié un pago al ejecutante, en relacién a toda suma de dinero
recibida por la Comunidad, y que constituya una indemnizacién, resulta o negocio de cualquier
origen y que por cualquier causa sea pagada o generada a favor del cliente con ocasidn de los
encargos indicados, ya sean indemnizaciones, compensaciones, fondos de desarrollos u otros
originados por sentencia judicial, avenimiento, transaccidn u otro titulo.
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Asimismo, consta que en la oportunidad procesal correspondiente la ejecutada presentd un
documento fechado el 20 de mayo de 2015, firmado por don Rodrigo Fernando Blamey Cruz y don
Hilario Miguel Cayo Moruna, ambos en representacion de las partes comparecientes en este juicio,
en que se puso término al contrato de prestacidn de servicios de 31 de marzo de 2014, otorgandose
el correspondiente finiquito. Asi se refleja con claridad en su cldusula primera, que reza lo siguiente:
"Que, con fecha 31 de marzo de 2014, entre los comparecientes celebraron un contrato de
prestacion de servicio en donde el compareciente empresa debia prestar los servicios de gestidon
técnica y administrativas para la proteccién de los derechos de la comunidad indigena en sus
diversos aspectos". A continuacién, su clausula tercera sefala lo siguiente: "En virtud de lo anterior,
las partes de comun acuerdo vienen en poner término al contrato de prestacion de servicios,
declarando que entre ellas nada se adeuda, y que se otorgan el mas amplio, completo y total y
reciproco finiquito."

Es decir, surge como un hecho cierto y efectivo que las partes dejaron sin efecto el contrato que
sirve de base para la emisidn de la factura que se cobra en este juicio, de manera que los efectos
juridicos de la resciliacion determinan que el contrato no produce sus efectos, y los efectos de esta
resciliacion fueron libremente determinados por las partes. Asi, esta voluntad fue manifestada
expresamente en el finiquito, por lo que en base a esta inequivoca manifestacién, debe respetarse
lo sefialado por las partes, siendo la consecuencia de ello que no pudo producir sus efectos, pues la
prestacién contenida en la factura no existe, dado que fue dejada sin efecto. Conforme a lo dicho,
no se otorgara mérito probatorio al correo electrénico de 30 de diciembre del afio 2015, enviado
por don Hilario Cayo a don Rodrigo Blamey, ni a lo afirmado por don Ledn David Moruna Huaillane,
con fecha 25 de julio del afio 2016, en escritura publica extendida en la Notaria de don Abner Pozo
Matus, de esta ciudad, en la medida que se pretende dar cuenta que los servicios prestados por la
empresa ejecutante dicen relacién con un contrato posterior y de objeto diverso, sobre cuya validez
y existencia no se han presentado probanzas que lo justifiquen.

QUINTO: Que en virtud de las conclusiones expuestas en el motivo precedente, habrd de
sefialarse que el titulo ejecutivo invocado en autos no da cuenta de una obligacién actualmente
exigible y liquida, toda vez que su exigibilidad actual estaba supeditada a la prestacidon de los
servicios, los que nunca fueron realizados, siendo util anadir que la factura no constituye un titulo
abstracto, sino uno causado, ligado al negocio del que ha nacido.

También debe agregarse que constituyendo la resciliacion un acuerdo de voluntades o
convencién en que las partes dejan sin efecto un acto anterior, extinguen de esa manera las
obligaciones pendientes provenientes de ese acto.

En ese sentido, no puede ser actualmente exigible una obligacion contenida en una factura cuya
existencia deriva de un acto juridico al cual las partes han privado de sus efectos, afectando también
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la obligacidn contenida en el titulo respectivo, lo cual determina que se trata de una obligacion que
carece de los requisitos y condiciones que la ley prescribe para que tenga mérito ejecutivo.

En suma, el crédito contenido en el titulo ejecutivo que sirvié de base para la demanda de autos,
es inexistente para todos los efectos juridicos, por lo que resulta procedente la excepcién del
articulo 464 N° 7 del Cédigo de Procedimiento Civil, por haberse dejado sin efecto el contrato que
sirve de fundamento para la emisién de la factura.

SEXTO: Que en atencidn a que se acogera la excepcion prevista en el N° 7 del articulo 464 del
Cddigo de Procedimiento Civil, esto es, la falta de requisitos o condiciones para que el titulo tenga
fuerza ejecutiva, resulta innecesario pronunciarse respecto a la excepcion prevista en suN° 14 de la
norma legal ya citada. Por otro lado, las costas de esta causa se distribuiran proporcionalmente
entre las partes de este juicio.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo dispuesto en los articulos 186 y
siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil, SE REVOCA la sentencia apelada de diez de julio de
dos mil dieciocho, en cuanto rechaza la excepcidn prevista en el N° 7 del articulo 464 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y en su lugar se decide que se acoge la referida excepcién, con costas,
desestimandose en consecuencia la demanda.

Atendido lo resuelto, se omite pronunciamiento, por innecesario, de la excepcién del N° 14 del
articulo 464 del Cédigo de Procedimiento Civil, deducida en forma subsidiaria.

Registrese, notifiquese y devuélvanse, con sus agregados.

Redaccidon del Ministro sefior Pedro Giiiza Gutiérrez.

Rol I. Corte N° 443-2018 Civil.-

Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de Iquique integrada por los Ministros Sra. MONICA
OLIVARES OJEDA, Sr. PEDRO GUIZA GUTIERREZ y Fiscal Judicial Sr. JORGE ARAYA LEYTON.

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA:
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Santiago, veintitrés de diciembre de dos mil diecinueve

VISTO:

En estos autos rol N° 178-2017 seguidos ante el Juzgado de Letras y Garantia de Pozo Almonte,
juicio ejecutivo sobre cobro de factura, caratulados "Rodrigo Fernando Blamey Cruz Asesorias y
Servicios Integrales E.I.R.L. con Comunidad Indigena Aymara de Parca", por sentencia de diez de
julio de dos mil dieciocho se rechazaron las excepciones de falta de alguno de los requisitos o
condiciones establecidos por las leyes para que el titulo tenga fuerza ejecutiva y la de nulidad de Ia
obligacidn, y en consecuencia, se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Apelado este fallo por el ejecutado, una sala de la Corte de Apelaciones de Iquique, por sentencia
de catorce de noviembre de dos mil dieciocho lo revocd, acogiendo la excepcidn de falta de alguno
de los requisitos o condiciones establecidos por las leyes para que el titulo tenga fuerza ejecutiva,
desestimando, por tanto, la ejecucidn, con costas.

En su contra la ejecutante recurrid de casaciéon en la formay en el fondo.

Se ordend traer los autos en relacion.

CONSIDERANDO:

EN CUANTO AL RECURSO DE CASACION EN LA FORMA:

PRIMERO: Que el recurrente sostiene que en la sentencia impugnada se habria incurrido en las
causales contempladas en los numerales 4° y 5° del articulo 768 del Cédigo de Procedimiento Civil,
la segunda de ellas en relacién al numeral 6° del articulo 170 del mismo cuerpo normativo.

En lo tocante al primer capitulo de nulidad formal, indica que los sentenciadores asientan como
fundamento para acoger la excepcidon contemplada en el numeral 7° del articulo 464 del Cédigo
procedimental, que los servicios no se prestaron, hecho que no fue alegado por la ejecutada durante
el procedimiento, y que por lo mismo no fue objeto de debate, apartandose de aquella forma de los
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términos en que las partes situaron la controversia. Al efecto precisa que la ejecutada limité los
argumentos de la excepcidn, a que la factura que se ejecuta fue extendida al amparo de un contrato
resciliado, y que por ello carecia de causa y actualidad. Afiade que en la etapa preparatoria de este
juicio la factura no fue impugnada, y que la existencia de un contrato resciliado entre las partes no
es Obice a que se puedan celebrar nuevos contratos.

En lo atinente a la causal 5° del articulo 768 en relacidn con el articulo 170 N° 6 ambos del Cddigo
de Procedimiento Civil, acusa que en el fallo recurrido ha existido falta de decisidon del asunto
controvertido, desde que por un lado se da por establecida la no prestacién de los servicios, y por
otro se niega a apreciar la prueba aportada por su parte. Puntualiza que de los documentos
acompafiados por ella, es posible determinar que las facturas fueron emitidas al amparo de un
contrato distinto al resciliado, tal como se desprende del reconocimiento realizado por Leon Meruna
Huaillane, ex secretario de la comunidad demandada, mediante escritura publica de 25 de julio de
2016, y del correo electrénico enviado con fecha 30 de diciembre de 2015 por el presidente de la
comunidad demandada a Rodrigo Blamey, solicitando la emisidn de la respectiva factura.

SEGUNDO: Que, en lo referido a la primera causal de nulidad formal, segln lo ha resuelto esta
Corte en forma reiterada, la sentencia incurre en ultra petita cuando, apartandose de los términos
en que las partes situaron la controversia por medio de sus respectivas acciones o excepciones,
altera su contenido cambiando su objeto o modificando su causa de pedir. Por lo mismo, dicho vicio
formal se verifica cuando la decisidon otorga mas de lo solicitado en los escritos de fondo por medio
de los cuales se fija la competencia del tribunal, o cuando se emite pronunciamiento en relacion a
materias no sometidas a su conocimiento, en franco quebrantamiento de la correlacién o
correspondencia que ha de imperar en la actividad procedimental.

TERCERO: Que el vicio de ultra petita no puede estimarse configurado en el caso sub lite, puesto
que los sentenciadores se limitaron a resolver la materia que fue sometida a su conocimiento y
resolucion, esto es, decidir si las excepciones opuestas por la ejecutada tenian o no el mérito de
enervar la accion deducida y, contrariamente a lo que sostiene el recurrente, lo hicieron sin
apartarse de los fundamentos entregados por las partes.

En efecto, la sentencia recurrida sanciona que la excepcidon contemplada en el numeral 7° del
articulo 464 del Cddigo de Procedimiento Civil, es una de cardcter amplio, y que por lo tanto no
gueda restringida sdlo a la revisidn de las formalidades de existencia y validez del titulo ejecutivo,
sino también a su contenido. A continuacién, establece que el contrato suscrito por las partes el 31
de marzo de 2014 daba derecho al ejecutante a un porcentaje de los dineros que recibiera la
Comunidad demandada por determinados conceptos.
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Finalmente, y razonando que la exigibilidad de la obligacién estaba supeditada a |a prestacion de
los servicios, los cuales no fueron prestados, y zanjando que el titulo que se cobra es uno causado y
no abstracto, concluyen que no puede ser actualmente exigible una obligacién contenida en una
factura cuya existencia se deriva de un acto juridico que las partes han privado de sus efectos, pues
tal privaciéon también alcanza a la obligacidn contenida en el titulo respectivo.

Lo expuesto, lleva a concluir que el actuar de los sentenciadores se ajusté al ejercicio de las
atribuciones que les son propias, sin que pueda concluirse que se hayan extendido a puntos no
sometidos a su decision.

CUARTO: Que tampoco se configura la causal del N° 5 del articulo 768 del Cddigo de
Procedimiento Civil en relacion al numeral 6 del articulo 170 de ese mismo texto legal, pues resulta
patente que el fallo cuestionado contiene la decisién del asunto controvertido; efectivamente, aquél
aborda las excepciones opuestas, decidiendo lo pertinente acerca de la continuidad de la ejecucidn.

A mayor abundamiento, es del caso destacar que la recriminacién que se formula en el recurso,
dice mds bien asunto con una disconformidad con los argumentos esgrimidos por los sentenciadores
gue con la ausencia de decisién del asunto controvertido, lo que no es materia de la causal en
comento. Con todo, se ha de tener presente que los argumentos acerca del valor probatorio de los
instrumentos resefiados en el arbitrio son entregados en el motivo cuarto de la sentencia que se
revisa.

QUINTO: Que al no configurarse las causales invocadas, el recurso de nulidad formal sera
desestimado.

EN CUANTO AL RECURSO DE CASACION EN EL FONDO:

SEXTO: Que el reproche de nulidad sustancial acusa contravencion de los articulos 1698, 1700,
1702 y 1706 Cédigo Civil en relacion con los articulos 346, 348 bis y 428 Cddigo de Procedimiento
Civil, e infraccion a los articulos 3y 5 d) Ley N° 19.983.

El primer capitulo de nulidad sustancial lo estructura asentando que de conformidad a lo previsto
en el articulo 3° de la Ley 19.983, una factura se ha de tener por irrevocablemente aceptada si no
es reclamada bajo las formas que dicho precepto contempla; agregando que la cuarta copia cedible
de la factura posee mérito ejecutivo, segin mandata la letra d) del articulo 5° de la Ley.
Desarrollando el argumento, afirma que la factura presentada a cobro cumplia con las condiciones
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recientemente aludidas, razén por la que correspondia a la ejecutada justificar los fundamentos de
su defensa.

Refiere que de la prueba rendida se desprende que las partes celebraron un contrato de
prestacién de servicios el 31 de marzo de 2014, rescilidndolo el 20 de mayo de 2015; afiade que a
partir de tales hechos los sentenciadores establecieron que la glosa de la factura que se cobra
guardaba relacién con el mencionado contrato, concluyendo -seguidamente- que los servicios no se
prestaron, sin que se rindiera prueba alguna a ese efecto, con lo cual -estima- se relevd a la
ejecutada de su carga probatoria, infringiendo de aquella forma lo dispuesto en el articulo 1698 del
Cadigo Civil.

Acusa que una segunda infraccién, en torno a este grupo de normas, se produce en tanto la
sentencia recurrida decide no dar valor a la prueba aportada por su parte, consistente en escritura
publica de 25 de julio de 2016 extendida por Ledn Moruna Huaillane, y al correo electrénico de 30
de diciembre de 2015, instrumento en relacidon al cual se llevd a cabo audiencia de percepcidn, de
conformidad al procedimiento previsto en el articulo 348 bis del cédigo procedimental. Afirma que
de la apreciacidn de tales instrumentos se constata la prestacidn de los servicios por los cuales se
extendio la factura, y en consecuencia, ignorarlos conlleva apartarse de las reglas previstas en los
articulos 342 n° 2 y 346 n° 3 del Cddigo de Procedimiento Civil. Por ultimo, arguye que si el tribunal
estimaba que la prueba rendida por las partes era contradictoria, debid estarse a la regla que
entrega el articulo 428 del mismo Cédigo, pero no ignorar la de su parte.

El segundo capitulo invalidatorio lo afinca en la vulneracién de lo dispuesto en los articulos 3y 5
letra d) de las Ley 19.983; manifiesta que la mencionada Ley posee como objetivos consagrar un
sistema de cesidn de créditos, facilitar el cobro de facturas y transformar la cuarta copia cedible en
un titulo ejecutivo; en tal contexto, expresa que se ha de tener a la vista que la factura no fue
devuelta ni reclamada bajo los mecanismos previstos en el indicado articulo 3, razén por la que
debid tenerse como irrevocablemente aceptada. Consiguientemente, afiade que, puesta la factura
en conocimiento del demandado en el procedimiento de notificacidn judicial, éste no se opuso a la
gestién preparatoria, cumpliéndose con ello los presupuestos legales para dotarla de mérito
ejecutivo, siendo por tanto improcedente que en esta etapa procesal la ejecutada reclame sobre
hechos cuya posibilidad de debate ha precluido.

SEPTIMO: Que para una acertada resolucién del recurso de nulidad sustancial, es conveniente
dejar constancia de los siguientes antecedentes del proceso:

a) Dofia Ana Karina Segovia Iraira, en representacion de la sociedad Rodrigo Fernando Blamey
Cruz Asesorias y Servicios Integrales EIRL, dedujo demanda ejecutiva en contra de Comunidad
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Indigena Aymara de Parca, solicitando el cobro compulsivo de $165.312.000; como titulo fundante
de la ejecucidon acompania la factura electrénica N° 1, de fecha 10 de junio de 2017, la cual fue
previamente objeto de la gestidn preparatoria de notificacidn judicial.

b) A efectos de enervar la accion, la ejecutada opuso las excepciones contempladas en los
numerales 7° y 14° del articulo 464 del Cédigo de Procedimiento Civil. La primera defensa se funda,
en primer término, en que la obligacién que aquella contiene no es posible de liquidar, por cuanto
carece de informacién que permita calcular el 8% que exige el Convenio Cooperacion vy
Sustentabilidad Comunidad Indigena Aymara de Parca y Cia. Minera Cerro Colorado, que es aquel
gue serviria de causa para la generacion y emision de la factura. En segundo lugar, esgrime que la
obligacidn no seria actualmente exigible, puesto que la factura requiere de un antecedente previo,
el que para el caso seria el contrato celebrado por las partes el 31 de mayo 2014, a cuyo respecto
habria operado un modo de extinguir las obligaciones, toda vez que el mencionado contrato se
habria resciliado por escritura publica de 20 de mayo de 2015, situacién de la cual se colegiria que
la obligacion que se cobra careceria de causa. Sobre la base de estos ultimos fundamentos,
construye la excepciéon de nulidad de la obligacién, zanjando que la emisién de una factura requiere
de un antecedente previo, condicién que en la especie no se cumple.

c) Al evacuar el traslado, el ejecutante argumenta -en lo atinente a la excepcion acogida- que
para que la factura posea mérito ejecutivo debe cumplir con los requisitos previstos en la Ley 19.983,
los que luego de desarrollar, afirma como concurrentes, haciendo hincapié en que ella se encuentra
irrevocablemente aceptada, pues no fue devuelta ni reclamada en el plazo 8 dias desde su
recepcidn, asi como tampoco impugnada al ser notificada judicialmente. Aflade que el titulo
contiene una obligacién actualmente exigible, no encontrandose sujeta a plazo, modo o condicién,
asi como tampoco prescrita.

En lo atinente al contrato del afio 2014, aduce que aquél no posee relacion con la factura que se
cobra, en atencién a que los servicios que originan la emisidn de la factura dicen razén con un
contrato posterior, cuyo objeto difiere del anterior, extendiendo en este dltimo las prestaciones,
incluyendo una asesoria amplia e integral. Sostiene que no se discute la prestacién de los servicios,
y que constituyen hechos no controvertidos que la factura fue irrevocablemente aceptada y que no
fue impugnada a su notificacidn judicial.

d) La sentencia de primera instancia desecha las excepciones, ordenando seguir adelante con la
ejecucidn, y en lo pertinente sanciond que la obligacion era liquida, pues estaba establecida en una
suma determinada, y que ademas debia entenderse irrevocablemente aceptada por no haber sido
oportunamente reclamada. Resuelve que los antecedentes relativos al contrato resciliado nada
aportan, desde que no poseen fuerza como para destruir el mérito de una factura irrevocablemente
aceptada.
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e) Apelado dicho fallo, la Corte de Apelaciones de Santiago lo revoco.

OCTAVO: Que el fallo que se revisa revocé el dictado en primera, sentenciando que el titulo en
gue se funda la ejecucién no daba cuenta de una obligacidn actualmente exigible, pues aquella
estaba supeditada a la prestacidn de los servicios, presupuesto que no se acredité. Siguiendo aquella
linea argumentativa, establece que la factura no constituye un titulo abstracto sino uno causado, y
que constatandose que el contrato que unia a las partes fue resciliado, no cabe sino concluir que
con ello se extinguieron las obligaciones pendientes provenientes del aludido contrato, razén por la
cual acoge la excepcidn contemplada en el numeral 7°.

NOVENO: Que en relacién con los reproches juridicos contenidos en el arbitrio que se examina,
debe recordarse que la declaracion de nulidad que se permite a través del recurso de casacién en el
fondo sélo puede sustentarse en la infraccidn de leyes que tengan el caracter de decisorias para la
controversia juridica planteada.

Semejante connotacién esencial de este medio de impugnacidn se encuentra claramente
establecida en el articulo 767 del Cédigo de Procedimiento Civil, que lo instituye dentro de nuestro
ordenamiento positivo, y se traduce en que no cualquier transgresién de ley resulta idonea para
provocar la nulidad de la sentencia impugnada -la nulidad no se configura en el mero interés de la
ley- sino sélo la que haya tenido incidencia determinante en lo resuelto por aquélla, esto es, la que
recaiga sobre alguna ley que en el caso concreto ostente la condicion de ser "decisoria litis".

Ahora bien, del tenor del libelo que contiene el arbitrio que se examina es posible constatar de
manera cierta que, si bien el recurrente critica la decisién del tribunal de no dar curso a la ejecucién,
omite extender la infraccidn legal a las normas que en el caso sub-lite tienen el sefialado caracter,
como lo es el numeral 7 del articulo 464 del Cédigo de Procedimiento Civil, disposicion en la cual se
contemplaba la excepcion acogida por la sentencia que se revisa, y en cuya improcedencia el
ejecutante insiste.

Conviene precisar que la simple enunciacidn de la aludida disposicidn en el recurso interpuesto
no resulta suficiente a efectos de tener por cumplida la exigencia legal, pues aquella obliga al
recurrente a especificar como se ha producido la infraccién a la norma juridica por los jueces
recurridos, y la incidencia que aquella infraccién tiene en lo decidido, carga con la cual no se cumplid.
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DECIMO: Que al omitir el recurrente denunciar como infringida la norma sustantiva antes
sefialada, que facultan al tribunal para adoptar la decisién recurrida, en definitiva acepta la decision
en cuanto al fondo de la cuestidn debatida, con lo cual el resto de los yerros denunciados terminan
por carecer de influencia en lo dispositivo del fallo, razones que obstan a la procedencia del recurso
de casacion en el fondo que se examina.

UNDECIMO: Que sin perjuicio que lo decidido precedentemente, es suficiente como para
desestimar el arbitrio intentado, debe considerarse ademds que, segun lo plantea el impugnante,
las normas que en su concepto tienen la naturaleza de reguladoras de la prueba habrian sido
conculcadas, caracter que en concepto de la impugnante, presentan los articulos 1698, 1700, 1702
y 1706 del Codigo Civil en relacion con los articulos 346, 348 bis y 428 del Codigo de Procedimiento
Civil, las que se habrian vulnerado por los jueces al alterar el onus probandi, e ignorar el valor
probatorio de la escritura publica de 25 de julio de 2016 y del correo electrénico de 30 de diciembre
de 2015.

A este respecto, aun cuando es de sobra conocido, conviene recordar que las normas
reguladoras de la prueba constituyen reglas basicas de juzgamiento, que contienen deberes,
limitaciones o prohibiciones a que deben sujetarse los sentenciadores y que tales disposiciones,
segin lo ha reconocido reiteradamente esta Corte, se entienden vulneradas cuando los
sentenciadores invierten el onus probandi, rechazan las pruebas que la ley admite, aceptan las que
la ley rechaza, desconocen el valor probatorio de las que se produjeron en el proceso cuando la ley
le asigna uno determinado de caracter obligatorio o alteran el orden de precedencia que la ley le
diere.

DECIMO SEGUNDO: Que, como se dijo, las normas que se vienen relacionando se habrian
vulnerado en el fallo, al decir del recurrente, tanto por haber alterado la carga probatoria, como por
haber desestimado el valor probatorio de los instrumentos que dicha parte hizo valer con el objeto
de acreditar los fundamentos de su accion.

DECIMO TERCERO: Que en cuanto al quebrantamiento del articulo 1698 del Cédigo Civil -que
sélo es una norma basica de nuestro derecho positivo relacionada con la distribucion de la carga
probatoria- del tenor del libelo en analisis, se constata que la recurrente alega la infraccién de dicha
disposicidn, arguyendo que la ejecutada se limitd a alegar la falta de prestacidon de los servicios de
los que daba cuenta la factura, sin rendir prueba alguna en tal sentido, hipdtesis que, sin embargo,
no guarda correspondencia con el mérito del proceso ni con lo reflexionado por los sentenciadores,
pues aquellos establecieron que el vinculo contractual que unié a las partes reconoce como
antecedente el contrato celebrado por escritura publica de 31 de marzo de 2014, contrato que
posteriormente fue resciliado, por lo que no era posible reconocer en aquel contrato una fuente de
obligaciones.
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DECIMO CUARTO: Que de la misma manera, en este proceso de justipreciacién probatoria los
jueces tampoco infringen los articulos 1700, 1702 y 1706 del Cédigo Civil, habida consideracion a
gue el contenido de un instrumento publico ninguna conviccién puede generar respecto de la
verdad de las declaraciones en él contenidas, menos aun si se tiene presente que en él Unicamente
rola la declaracion de una persona cuyas facultades de obligar a la demandada se desconocen. Por
otro lado, y en lo que respecta al correo electrénico de 30 de diciembre de 2015, ha de hacerse
extensivo el razonamiento precedentemente efectuado en lo atinente a la autoria del mismo; con
todo, se ha de consignar que este instrumento no aporta datos sobre la naturaleza del negocio que
se habria encomendado, ni los montos que aquel habria comprendido, circunstancias que obstan
para establecer una relacidn de correspondencia con la obligacidn de que da cuenta la factura que
sirve de antecedente a la ejecucidn.

DECIMO QUINTO: Que por otra parte, también se ha descartar infraccién al articulo 348 bis del
Cdédigo de Procedimiento Civil, debiendo consignarse que ella es una norma ordenatoria litis,
referente a la forma en que ha de incorporase un documento electrénico en juicio, formalidades
gue no sélo no se estiman incumplidas, sino que no dicen asunto con las disposiciones que rigen el
valor probatorio de los medios de prueba. Por el mismo fundamento se ha de descartar la infraccion
a lo dispuesto en el articulo 346 del mismo cuerpo de leyes, debiendo afiadirse que en caso alguno
se observa que los sentenciadores le hayan negado valor probatorio a los documentos privados
reconocidos por la parte a quien se oponen, o que se haya mandado tener por reconocidos fuera
de los casos y con los requisitos prevenidos por la ley.

DECIMO SEXTO: Que, por Ultimo, y en lo que respecta a la vulneracién de lo dispuesto en el
articulo 428 del Cédigo de Procedimiento Civil, se debe recordar que es facultad soberana de los
jueces del fondo la apreciacion comparativa de las probanzas, lo que fuerza desechar la infraccion
de ley. Empero, no se advierte que los sentenciadores hayan constatado antinomia - que no haya
sido posible resolver con las reglas otorgadas por la ley- en la prueba rendida, como para recurrir a
la regla de ponderacién prevista en la citada disposicién; pues, como reiteradamente lo ha dicho
esta Corte, la facultad del articulo 428 del Cédigo de Procedimiento Civil, no recibe aplicacion si la
propia ley resuelve el conflicto entre dos medios probatorios contradictorios.

DECIMO SEPTIMO: Que los razonamientos entregados en relacién a la infraccién de las normas
reguladoras de la prueba, obligan a concluir que el propésito final de las argumentaciones que vierte
el recurrente a ese respecto para expresar el error de derecho que atribuye a la sentencia recurrida,
consiste en promover que se lleve a cabo por esta Corte una nueva valoracion de las probanzas,
distinta de la ya efectuada por los jueces del mérito, actividad que resulta extrafia a los fines de la
casacion en el fondo.
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DECIMO OCTAVO: Que en virtud de los fundamentos precedentes, al no haberse verificado las
infracciones de ley ni los errores de derecho denunciados, ha de concluirse que los sentenciadores
han hecho una correcta aplicacidn de las disposiciones legales atinentes al caso de que se trata,
razén por la cual el recurso de nulidad de fondo no puede prosperar y debe, necesariamente, ser
desestimado.

Y de conformidad ademds a lo dispuesto en los articulos 764 y 767 del Cédigo de Procedimiento
Civil, se rechazan los recursos de casacién en la forma y en el fondo deducidos por la abogada Ana
Karina Segovia Iraura, en representacion de la parte ejecutante, en contra de la sentencia de catorce
de noviembre dos mil dieciocho.

Registrese y devuélvase, via interconexion.

Redaccidn a cargo del Ministro Sr. Arturo Prado P.

Rol N° 32.602-2018.-

Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema por los Ministros, Sr. Guillermo Silva G.,
Sra. Rosa Egnem S., Sr. Juan Eduardo Fuentes B., Sr. Arturo Prado P. y Abogado Integrante Sr. Rafael
Gdémez B.
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